
Se le apercibe de que si reside/tiene su sede o local abierto en este término
municipal y no comparecer ni alega justa causa que se lo impida, se le podrá
imponer una multa de 200 a 2.000 euros. En caso de residir/tener su sede o
local/es fuera de este término municipal, no tiene obligación de concurrir al
acto del juicio, pudiendo dirigir escrito a este Juzgado en su defensa, así como
apoderar a abogado o procurador para que presente en el acto del juicio las ale-
gaciones y pruebas de descargo que tuviere, conforme a lo dispuesto en el
artículo 970 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

De conformidad con lo establecido en el artículo 971 de la Ley de Enjuicia-
miento Criminal, se le apercibe de que la ausencia injustificada del denunciado
no suspenderá la celebración ni la resolución del juicio, siempre que conste
habérsele citado con las formalidades prescritas en esta Ley, a no ser que el juez,
de oficio o a instancia de parte, crea necesaria la declaración de aquel.

Zaragoza a diecinueve de julio de dos mil doce. — El/la secretario/a judicial».
Y para que conste y sirva de citación a juicio a Daniel Tamo, actualmente

en paradero desconocido, y su publicación en el BOPZ, expido el presente en
Zaragoza a diecinueve de julio de dos mil doce. — La secretaria judicial, Marta
Elena Pueyo Castán.

Juzgados de lo Social
JUZGADO  NUM.  1 Núm. 8.662
Doña Asunción Corchón Enciso, secretaria judicial del Juzgado de lo Social

número 1 de Zaragoza;
Hace saber: Que en el procedimiento de ejecución de títulos judiciales

número 144/2012 de este Juzgado de lo Social, seguido a instancia de María
Isabel de Carlos Villafranca contra la empresa Asistencia Domiciliaria Integral
de Zaragoza, sobre despido disciplinario, se ha dictado la siguiente resolución,
cuya parte dispositiva dice:

«Parte dispositiva:
Dispongo: Se declara extinguida la relación laboral que unía a María Isabel de

Carlos Villafranca con la empresa Asistencia Domiciliaria Integral de Zaragoza,
S.L., condenando a esta a que abone a aquella las cantidades siguientes:

Nombre del trabajador: María Isabel de Carlos Villafranca.
Indemnización: 21.272,92 euros.
Salarios: 2.965,60 euros (desde notificación de sentencia hasta fecha de

auto de extinción de relación laboral).
Archívense las presentes actuaciones hasta que se inste su ejecución.
Modo de impugnación: Contra la presente resolución cabe interponer

recurso de reposición, en el plazo de tres días siguientes a su notificación, cuya
sola interposición no suspenderá la ejecutividad de lo que se acuerda 
(art. 186.2 de la LRJS).

Así lo acuerda y firma su señoría. Doy fe. — El/la magistrado/a-juez/a. —
El/la secretario/a judicial».

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se harán fijan-
do copia de la resolución o de la cédula en el tablón de anuncios de la oficina
judicial, salvo el supuesto de la comunicación de las resoluciones que deban
revestir forma de auto o sentencia o cuando se trate de emplazamiento.

Y para que sirva de notificación en legal forma a Asistencia Domiciliaria
Integral de Zaragoza, S.L., en ignorado paradero, expido la presente para su
inserción en el BOPZ, en Zaragoza a dieciséis de julio de dos mil doce. — La
secretaria judicial, Asunción Corchón Enciso.

JUZGADO  NUM.  1 Núm. 8.663
Doña Asunción Corchón Enciso, secretaria judicial del Juzgado de lo Social

número 1 de Zaragoza;
Hace saber: Que en el procedimiento de ejecución de títulos judiciales

número 143/2012 de este Juzgado de lo Social, seguido a instancia de Marga-
rita Aguilar Mendoza y Ana María Martínez Javierre contra la empresa Adiz,
S.L., sobre extinción de contrato por causas objetivas, se ha dictado la siguien-
te resolución, cuya parte dispositiva dice:

«Parte dispositiva:
Dispongo: Se declara extinguida la relación laboral que unía a Margarita

Aguilar Mendoza y Ana María Martínez Javierre con la empresa Asistencia
Domiciliaria Integral de Zaragoza, S.L., condenando a esta a que abone a aque-
llas las cantidades siguientes:

Nombre del trabajador: Margarita Aguilar Mendoza.
Indemnización: 20.831,24 euros.
Salarios: 2.308,20 euros (desde notificación de sentencia hasta fecha de

auto de extinción de relación laboral).
Nombre del trabajador: Ana María Martínez Javierre.
Indemnización: 20.630,36 euros.
Salarios: 2.224,20 euros (desde fecha de notificación de sentencia hasta

auto de extinción de relación laboral).
Archívense las presentes actuaciones hasta que se inste su ejecución.
Modo de impugnación: Contra la presente resolución cabe interponer

recurso de reposición, en el plazo de tres días siguientes a su notificación, cuya
sola interposición no suspenderá la ejecutividad de lo que se acuerda 
(art. 186.2 de la LRJS).

Así lo acuerda y firma su señoría. Doy fe. — El/la magistrado/a-juez/a. —
El/la secretario/a judicial».

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se harán fijan-
do copia de la resolución o de la cédula en el tablón de anuncios de la oficina
judicial, salvo el supuesto de la comunicación de las resoluciones que deban
revestir forma de auto o sentencia o cuando se trate de emplazamiento.

Y para que sirva de notificación en legal forma a Adiz, S.L., en ignorado para-
dero, expido la presente para su inserción en el BOPZ, en Zaragoza a dieciséis de
julio de dos mil doce. — La secretaria judicial, Asunción Corchón Enciso.

JUZGADO  NUM.  2 Núm. 8.639
Doña Pilar Zapata Camacho, secretaria judicial del Juzgado de lo Social

número 2 de Zaragoza;
Hace saber: Que en el procedimiento de despido objetivo individual

número 118/2012 de este Juzgado de lo Social, seguido a instancias de Marian
Giulian Iovu contra la empresa Econyser 1998, S.L., sobre extinción de con-
trato por causas objetivas, se ha dictado la siguiente resolución, cuya parte dis-
positiva dice:

«Sentencia número 252/2012. — Número de autos: Despido objetivo indivi-
dual número 118/2012. — En la ciudad de Zaragoza a 11 de julio de 2012. — Don
César de Tomás Fanjul, magistrado-juez del Juzgado de lo Social número 2 de
Zaragoza y provincia, tras haber visto los presentes autos sobre extinción de con-
trato por causas objetivas, entre partes: de una y como demandante, Marian Giu-
lian Iovu, que comparece asistida de la letrada doña Margarita Ibáñez Lázaro, y de
otra, como demandada, Econyser 1998, S.L., que no comparece a pesar de estar
citada en legal forma, en nombre del Rey, ha dictado la siguiente sentencia:

Fallo: Que estimando como estimo la demanda interpuesta por Marian Giu-
lian Iovu contra la empresa  demandada Econyser 1998, S.L., debo declarar y
declaro improcedente el despido de la actora, condenando a la empresa deman-
dada a que proceda a la inmediata readmisión de la actora en las condiciones
precedentes al despido, o a ejercitar, en su caso, en el plazo de cinco días, la
opción indemnizatoria, abonando a la actora en concepto de indemnización la
cantidad de 18.777,71 euros, y en todo caso al abono de los salarios dejados de
percibir desde la fecha del despido (4 de enero de 2012) hasta la notificación de
la sentencia, a razón de 60,33 euros diarios.

Modo de impugnación: Se advierte a las partes que contra la presente reso-
lución podrán interponer recurso de suplicación ante el Tribunal Superior de
Justicia de Aragón, que deberá ser anunciado por comparecencia o mediante
escrito presentado en la oficina judicial dentro de los cinco días siguientes a la
notificación de esta sentencia, o por simple manifestación en el momento en
que se le practique la notificación. Adviértase igualmente al recurrente que no
fuera trabajador o beneficiario del régimen público de Seguridad Social o cau-
sahabiente suyo, o no tenga reconocido el beneficio de justicia gratuita, que
deberá depositar la cantidad de 300 euros en la cuenta abierta en Banesto, a
nombre de esta oficina judicial, con el número 4914000065118/2012, debien-
do indicar en el campo “concepto” la indicación “recurso” seguida del código
“34 Social-suplicación”, acreditándolo mediante la presentación del justifican-
te de ingreso en el período comprendido hasta la formalización del recurso, así
como, en el caso de haber sido condenado en la sentencia al pago de alguna
cantidad, deberá consignar en la cuenta de depósitos y consignaciones abierta
la cantidad objeto de condena, o formalizar aval bancario a primer requeri-
miento indefinido por dicha cantidad en el que se haga constar la responsabili-
dad solidaria del avalista, incorporándolos a esta oficina judicial con el anun-
cio de recurso. En todo caso, el recurrente deberá designar letrado para la
tramitación del recurso al momento de anunciarlo.

Así por esta mi sentencia, definitivamente juzgando, lo pronuncio, mando
y firmo».

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se harán fijan-
do copia de la resolución o de la cédula en el tablón de anuncios de la oficina
judicial, salvo el supuesto de la comunicación de las resoluciones que deban
revestir forma de auto o sentencia o cuando se trate de emplazamiento.

Y para que sirva de notificación en legal forma a Econyser 1998, S.L., en
ignorado paradero, expido la presente para su inserción en el BOPZ, en
Zaragoza a doce de julio de dos mil doce. — La secretaria judicial, Pilar Zapa-
ta Camacho.

JUZGADO  NUM.  3 Núm. 8.664
Doña Raquel Cervero Pinilla, secretaria judicial del Juzgado de lo Social

número 3 de Zaragoza;
Hace saber: Que en el procedimiento ordinario número 77/2011 de este

Juzgado de lo Social, seguido a instancia de Verónica García Cortés contra la
empresa Zaragoza Telecomunicaciones, S.C., sobre ordinario, se ha dictado la
siguiente resolución, cuya parte dispositiva dice:

«Decreto número 523/2012. — Secretaria judicial doña Raquel Cervero
Pinilla. — En Zaragoza a 17 de julio de 2012.

Antecedentes de hecho:
Primero. — Verónica García Cortés presentó demanda frente a Zaragoza Tele-

comunicaciones, S.C., incoándose el procedimiento ordinario número 77/2011.
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Segundo. — La parte actora en el acto del juicio ha manifestado su deseo de
desistir de la demanda por ella presentada.

Fundamentos de derecho:
Unico. — Declarada por el actor su voluntad de abandonar el proceso ini-

ciado por él, procede tener al demandante por desistido de su demanda (art. 20-
2.º LEC).

Vistos los preceptos legales citados y demás de general y pertinente aplica-
ción,

Parte dispositiva:
Acuerdo: Tener por desistida a Verónica García Cortés de su demanda, y,

una vez firme esta resolución, se archivarán los autos.
Incorpórese el original al libro de decretos, dejando certificación del mismo

en el procedimiento de su razón.
Notifíquese a las partes, haciéndoles saber que en aplicación del mandato

contenido en el artículo 53.2 de la Ley de la Jurisdicción Social, en el primer
escrito o comparecencia ante el órgano judicial, las partes o interesados, y en su
caso los profesionales designados, señalarán un domicilio y datos completos
para la práctica de actos de comunicación. El domicilio y los datos de localiza-
ción facilitados con tal fin surtirán plenos efectos y las notificaciones en ellos
intentadas sin efecto serán válidas hasta tanto no sean facilitados otros datos
alternativos, siendo carga procesal de las partes y de sus representantes mante-
nerlos actualizados. Asimismo deberán comunicar los cambios relativos a su
número de teléfono, fax, dirección electrónica o similares, siempre que estos últi-
mo estén siendo utilizados como instrumentos de comunicación con el Tribunal.

Modo de impugnación: Podrá interponerse recurso directo de revisión ante
quien dicta esta resolución mediante escrito que deberá expresar la infracción
cometida a juicio del recurrente, en el plazo de tres días hábiles siguientes a su
notificación (art. 188.2 de la LJS)».

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se harán fijan-
do copia de la resolución o de la cédula en el tablón de anuncios de la oficina
judicial, salvo el supuesto de la comunicación de las resoluciones que deban
revestir forma de auto o sentencia o cuando se trate de emplazamiento.

Y para que sirva de notificación en legal forma a Zaragoza Telecomunica-
ciones, S.C., en ignorado paradero, expido la presente para su inserción en el
BOPZ, en Zaragoza a diecisiete de julio de dos mil doce. — La secretaria judi-
cial, Raquel Cervero Pinilla.

JUZGADO  NUM.  6 Núm. 8.665
Don Luis Tomás Ortega Pinto, secretario judicial del Juzgado de lo Social

número 6 de Zaragoza;
Hace saber: Que en el procedimiento ordinario número 1.146/2011 de este

Juzgado de lo Social, seguido a instancia de Deinit Giraldo Parra contra la
empresa Entertaiment Design 2005, S.L., sobre ordinario, se ha dictado la
siguiente resolución, cuya parte dispositiva dice:

«Cédula de citación.
Lugar en que debe comparecer: En la sede de esta oficina judicial (calle

Alfonso I, 17, 2.ª planta, sala de vistas número 3).
Día y hora en la que debe comparecer: 9 de octubre de 2012, a las 11:15

horas, para el acto de juicio.
Prevenciones legales:
1.ª La incomparecencia del demandado, debidamente citado, no impedirá la

celebración de los actos de conciliación, y en su caso juicio, continuando este
sin necesidad de declarar su rebeldía (art. 83.3 de la LJS).

2.ª Se le hace saber que la parte demandante ha indicado que acudirá al acto
del juicio con abogado para su defensa y/o representación, lo que se le comu-
nica a los efectos oportunos.

3.ª Debe asistir al juicio con todos los medios de prueba de que intente
valerse (art. 82.2 de la LJS).

Podrán asimismo solicitar, al menos con diez días de antelación a la fecha
del juicio, aquellas pruebas que, habiendo de practicarse en el mismo, requie-
ran diligencias de citación o requerimiento (art. 90.2 de la LJS).

4.ª Se le advierte que la parte actora ha solicitado como pruebas: su interro-
gatorio como demandado.

Al ostentar la condición de persona jurídica se pone en su conocimiento que
será su legal representante quien deberá comparecer al acto del juicio para la
práctica del interrogatorio, siempre que hubiera intervenido en los hechos con-
trovertidos en el proceso. Si quien intervino en los hechos controvertidos no
hubiera sido su legal representante, será la persona que tenga conocimiento
personal de los hechos quien habrá de comparecer al acto del juicio para la
práctica de la prueba (art. 309.1 de la LEC). Sin perjuicio de que si desea que
esa persona sea citada por conducto judicial así deberá comunicarlo antes de
diez días a la fecha prevista para el juicio.

A tal efecto se le indica que si no comparece, se podrán tener por ciertos los
hechos de la demanda en que hubiera intervenido personalmente y le resultaren
en todo o en parte perjudiciales (art. 91.2 LJS).

5.ª Debe comunicar a esta oficina judicial cualquier cambio de domicilio que se
produzca durante la sustanciación de este proceso (art. 155.5, párrafo 1.º, LEC).

6.ª También deberá comunicar, y antes de su celebración, la existencia de
alguna causa legal que justificara la suspensión de los actos de conciliación y/o
juicio a los que se le convoca (art. 183 LEC).

El secretario judicial».
Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se harán fijan-

do copia de la resolución o de la cédula en el tablón de anuncios de la oficina
judicial, salvo el supuesto de la comunicación de las resoluciones que deban
revestir forma de auto o sentencia o cuando se trate de emplazamiento.

Y para que sirva de citación en legal forma a Entertaiment Design 2005,
S.L., en ignorado paradero, expido la presente para su inserción en el BOPZ, en
Zaragoza a diecisiete de julio de dos mil doce. — El secretario judicial, Luis
Tomás Ortega Pinto.

JUZGADO  NUM.  6
Cédula de notificación Núm. 8.666
Don Luis Tomás Ortega Pinto, secretario judicial del Juzgado de lo Social

número 6 de Zaragoza;
Hace saber: Que en el procedimiento de demanda núm. 173/2008 de este

Juzgado de lo Social, seguido a instancia de Miguel Martínez Blasco y Ernes-
to Vicioso Bendicho contra la empresa CV Aser, S.L., sobre ordinario, se ha
dictado sentencia de fecha 9 de julio de 2012, cuyo fallo a tenor literal dice:

«Fallo: Que desestimando como desestimo la demanda interpuesta por
Miguel Martínez Blasco y Ernesto Vicioso Bendicho contra la mercantil CV
Aser, S.L., debo absolver y absuelvo a la mercantil de los pedimentos conteni-
dos frente a ella en el suplico de la demanda.

Notifíquese a las partes, enterándoles que contra la presente resolución y
dentro del plazo de cinco días, a contar desde su notificación, podrán anunciar
la interposición del recurso de suplicación ante la Sala de lo Social del Tribu-
nal Superior de Justicia de Aragón, manifestándose el letrado que ha de forma-
lizar el recurso.

Así por esta mi sentencia, de la que se llevará testimonio a los autos, lo pro-
nuncio, mando y firmo».

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se harán en
los estrados de este Juzgado, salvo las que revistan forma de auto o sentencia o
se trate de emplazamiento.

Y para que sirva de notificación en legal forma a CV Aser, S.L., en ignora-
do paradero, expido la presente para su inserción en el BOPZ, en Zaragoza a
diecisiete de julio de dos mil doce. — El secretario judicial, Luis Tomás Orte-
ga Pinto.
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TARIFAS Y CUOTAS 
(Art. 7.º Ordenanza fiscal núm. 3 vigente)

1. Anuncios:
1.1. Cuando se remitan por correo electrónico o en soporte informático y cumplan las prescripcio-

nes técnicas establecidas en el Reglamento de gestión del BOPZ, de forma que permita su
recuperación sin necesidad de realizar ningún trabajo de composición y montaje:

—Anuncios ordinarios: Por cada carácter que integre el texto del anuncio, 0,025 euros.
—Anuncios urgentes: Idem ídem, 0,050 euros.

1.2. Cuando se remitan en soporte papel y sea necesario transcribir el texto del anuncio:
—Anuncios ordinarios: Por cada carácter que integre el texto del anuncio, 0,0300 euros. 
—Anuncios urgentes: Idem ídem, 0,0600 euros.

2. Información en soporte electrónico:
2.1. Cada página de texto de una disposición o anuncio: 0,05 euros.
2.2. Si se facilita en disquete, además: 1 euro.
2.3. Si se facilita en CD-ROM, además: 3 euros.

3. Suscripción al BOPZ para su recepción por correo electrónico: 10 euros/mes.

4. Suscripción al BOPZ en formato papel: 50 euros/mes.

El BOP de Zaragoza puede consultarse en las siguientes páginas web: http://bop.dpz.es o www.dpz.es
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