26 15 noviembre 2011

BOP Zaragoza.—Num. 262

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se haran fijan-
do copia de la resolucion o de la cédula en el tablén de anuncios de la oficina
judicial, salvo el supuesto de la comunicacion de las resoluciones que deban
revestir forma de auto o sentencia o cuando se trate de emplazamiento.

Y para que sirva de notificacion en legal forma a Oposicion & Empleo, S.L.,
y Maria del Mar Pelayo Garcia, en ignorado paradero, expido la presente para su
insercion en el BOPZ, en Zaragoza a veintiséis de octubre de dos mil once. — El
secretario judicial, Luis Tomas Ortega Pinto.

JUZGADO NUM. 6

Cédula de citacion Num. 13.737

Don Luis Tomds Ortega Pinto, secretario judicial del Juzgado de lo Social
nimero 6 de Zaragoza;

Hace saber: Que en el procedimiento ordinario nimero 785/2011 de este
Juzgado de lo Social, seguido a instancia de Ionut Daniel Sandu contra la
empresa Trasdacoba, S.L., sobre ordinario, se ha dictado la siguiente resolu-
cién, cuya parte dispositiva dice:

«Cédula de citacion.

Persona a la que se cita: Trasdacoba, S.L., como parte demandada.

Objeto de la citacion: Asistir en esa condicion al/los acto/s de conciliacion
y, en su caso, juicio. Y también, si la parte contraria lo pide y el/la juez/a lo
admite, contestar al interrogatorio que aquella pueda formular.

Lugar en que debe comparecer: En la sede de esta oficina judicial (calle
Alfonso I, nimero 17, planta 2.%, sala de audiencias 3.%).

Dia y hora en la que debe comparecer: 9 de abril de 2012, a las 11:00 horas,
para el acto de juicio.

Prevenciones legales:

1. La incomparecencia del demandado, debidamente citado, no impedird la
celebracion de los actos de conciliacion, y en su caso juicio, continuando este sin
necesidad de declarar su rebeldia (art. 83.3 de la Ley de Procedimiento Laboral).

2.* Se le hace saber que la parte demandante ha indicado que acudird al
acto del juicio con abogado para su defensa y/o representacion, lo que se le
comunica a los efectos oportunos.

3.* Debe asistir al juicio con las pruebas de que intente valerse (art. 82.2 de
la Ley de Procedimiento Laboral).

Podran asimismo solicitar, al menos con diez dias de antelacion a la fecha del
juicio, aquellas pruebas que habiendo de practicarse en el mismo requieran dili-
gencias de citacion o requerimiento (art. 90.2 de la Ley de Procedimiento Laboral).

4. Se le advierte que la parte actora ha solicitado como prueba:

—Su interrogatorio como demandado.

A tal efecto se le indica que si no comparece se podrdn tener por ciertos los
hechos de la demanda en que hubiera intervenido personalmente y le resultaren
en todo o en parte perjudiciales (art. 91.2 de la Ley de Procedimiento Laboral).

—La aportacion a los autos con antelacion suficiente a la fecha de juicio de
los documentos interesados de contrario.

Se le advierte que si los citados documentos no se aportan al juicio sin
mediar causa justificada podran estimarse probadas las alegaciones de la parte
contraria en relacion con la prueba acordada (art. 94.2 de la Ley de Procedi-
miento Laboral).

5.* Debe comunicar en esta oficina judicial cualquier cambio de domicilio
que se produzca durante la sustanciacion de este proceso (art. 155.5, parrafo
1.°, de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

6. También deberd comunicar, y antes de su celebracion, la existencia de
alguna causa legal que justificara la suspension de los actos de conciliacién y/o
juicio a los que se le convoca (art. 183 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

El secretario judicial».

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se hardn fijan-
do copia de la resolucion o de la cédula en el tablon de anuncios de la oficina
judicial, salvo el supuesto de la comunicacion de las resoluciones que deban
revestir forma de auto o sentencia o cuando se trate de emplazamiento.

Y para que sirva de citacion en legal forma a Trasdacoba, S.L., en ignorado
paradero, expido la presente para su insercién en el BOPZ, en Zaragoza a veintiséis
de octubre de dos mil once. — El secretario judicial, Luis Tomds Ortega Pinto.

JUZGADO NUM. 6

Cédula de notificacion Nim. 13.738

Don Luis Tomas Ortega Pinto, secretario judicial del Juzgado de lo Social
nimero 6 de Zaragoza;

Hace saber: Que en el procedimiento ordinario nimero 591/2011 de este
Juzgado de lo Social, seguido a instancia de Begofia Asin Bailo contra la
empresa Zesmusic, S.L., sobre ordinario, se ha dictado sentencia de 19 de octu-
bre de 2011, cuyo fallo a tenor literal dice:

«Fallo: Que estimando como estimo la demanda interpuesta por Begofia
Asin Bailo contra Zesmusic, S.L. (CIF B-50.753.128), debo condenar y conde-
no a la demandada a abonar a la demandante la cantidad de 282,57 euros, que
devengard el interés moratorio del 10%.

Contra la presente resolucién, que se declara firme en este acto, no cabe
recurso de suplicacién (art. 138 bis de la Ley de Procedimiento Laboral).

Asfi por esta mi sentencia, de la que se llevara testimonio a los autos, lo pro-
nuncio, mando y firmo».

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se harén fijan-
do copia de la resolucion o de la cédula en el tablén de anuncios de la oficina
judicial, salvo el supuesto de la comunicacién de las resoluciones que deban
revestir forma de auto o sentencia o cuando se trate de emplazamiento.

Y para que sirva de notificacién en legal forma a Zesmusic, S.L., en ignorado
paradero, expido la presente para su insercion en el BOPZ, en Zaragoza a veintiséis
de octubre de dos mil once. — El secretario judicial, Luis Tomds Ortega Pinto.

JUZGADO NUM. 6 Nim. 13.739

Don Luis Tomds Ortega Pinto, secretario judicial del Juzgado de lo Social
nimero 6 de Zaragoza;

Hace saber: Que en el procedimiento de ejecucion de titulos judiciales
ndmero 228/2011 de este Juzgado de lo Social, seguido a instancia de Maria Vic-
toria Clemente Castillo contra la empresa Privilegio del Moncayo, S.L., sobre
despido, se ha dictado la siguiente resolucion, cuya parte dispositiva dice:

«Dispongo: Se declara extinguida la relacion laboral que unia a Marfa Vic-
toria Clemente Castillo con la empresa Privilegio del Moncayo, S.L., conde-
nando a esta a que abone a Marfa Victoria Clemente Castillo las siguientes can-
tidades: 6.031,57 euros en concepto de indemnizacion y 12.233,74 euros en
concepto de salarios de tramitacion.

Modo de impugnacion: Mediante recurso de reposicién, a interponer ante este
6rgano judicial en el plazo de cinco dias hdbiles siguientes a su notificacion, con
expresion de la infraccion cometida en la resolucion a juicio del recurrente, sin
que la interposicién del recurso tenga efectos suspensivos con respecto a la reso-
lucién recurrida. Si el recurrente no tuviera la condicion de trabajador o benefi-
ciario del régimen publico de la Seguridad Social deberd consignar la cantidad de
25 euros en concepto de depdsito para recurrir, en la cuenta de consignaciones de
este Juzgado de lo Social nimero 6, abierta en Banesto, cuenta niimero 4917,
debiendo indicar en el campo concepto la indicacién “recurso”, seguida del cédi-
go “30 Social-Revisién”. Si el ingreso se hace mediante transferencia bancaria
deberd incluirse tras la cuenta referida, separados por un espacio, el cédigo “30
Social-Revision”. Si efectuare diversos pagos en la misma cuenta deberd especi-
ficar un ingreso por cada concepto, incluso si obedecen a otros recursos de la
misma o distinta clase, indicando en el campo de observaciones la fecha de la
resolucion recurrida utilizando el formato dd/mm/aaaa. Quedan exentos de su
abono, en todo caso, el Ministerio fiscal, el Estado, las comunidades auténomas,
las entidades locales y los organismos auténomos dependientes de ellos».

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se hardn fijan-
do copia de la resolucion o de la cédula en el tablén de anuncios de la oficina
judicial, salvo el supuesto de la comunicacién de las resoluciones que deban
revestir forma de auto o sentencia o cuando se trate de emplazamiento.

Y para que sirva de notificacion en legal forma a Privilegio del Moncayo,
S.L.,en ignorado paradero, expido la presente para su insercion en el BOPZ, en
Zaragoza a veintisiete de octubre de dos mil once. — El secretario judicial,
Luis Tomas Ortega Pinto.

JUZGADO NUM. 6

Cédula de notificacion Num. 13.740

Don Luis Tomds Ortega Pinto, secretario judicial del Juzgado de lo Social
nimero 6 de Zaragoza;

Hace saber: Que en el procedimiento ordinario nimero 252/2011 de este
Juzgado de lo Social, seguido a instancia de Celia Calvo Maestro contra la
empresa Total Electric Group 2008, S.L., sobre ordinario, se ha dictado sen-
tencia de fecha 19 de octubre de 2011, cuyo fallo a tenor literal dice:

«Fallo: Que estimando como estimo la demanda interpuesta por Celia
Calvo Maestro contra Total Electric Group 2008, S.L. (CIF B-99.166.399),
debo condenar y condeno a la demandada a abonar a la actora la cantidad de
naturaleza salarial de 1.674,77 euros brutos, que devengard el interés morato-
rio del 10%, absolviendo a la demandada del resto de pedimentos contenidos
en el suplico de la demanda.

Notifiquese a las partes, enterdndoles que contra la presente resolucion, y den-
tro del plazo de cinco dias a contar desde su notificacion, podrdn anunciar la inter-
posicién de recurso de suplicacién ante la Sala de lo Social del Tribunal Superior
de Justicia de Aragén, manifestandose el letrado que ha de formalizar el recurso.

Si recurriera la empresa condenada debera acreditar, al tiempo de anunciar
el recurso, haber depositado en la cuenta de depdsitos y consignaciones abier-
ta en Banesto, nimero 4917 (seguido del nimero de autos), sucursal urbana de
plaza de Lanuza, en calle Torre Nueva, nimero 3, de esta ciudad, la cantidad
objeto de condena, haciendo referencia al nimero de autos y recurso. Igual-
mente deberd acreditar haber depositado en la cuenta corriente mencionada la
cantidad de 150 euros, haciendo referencia a “recursos de suplicacién”.

Asi por esta mi sentencia, de la que se llevara testimonio a los autos, lo pro-
nuncio, mando y firmo».

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se hardn fijan-
do copia de la resolucion o de la cédula en el tablén de anuncios de la oficina
judicial, salvo el supuesto de la comunicacién de las resoluciones que deban
revestir forma de auto o sentencia o cuando se trate de emplazamiento.



