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ANUNCIO del Servicio Provincial de Zaragoza,
por € que se publica a efectos de notificacion, el
acuerdo de resolucion de archivo de actuaciones
de los expedientes de rehabilitacion de vivienda
RVI1-50/2000/0127, RVI-50/2000/0597 y RVI-50/
2000/0626.

No siendo posible notificar el Acuerdo de Resolucion de
Archivo de actuaciones de los expedientes de rehabilitacion
de vivienda RV1-50/2000/0127, RV1-50/2000/0597 y RVI-
50/2000/0626 se publica en € «Boletin Oficial», segin lo
previsto en €l articulo 59.4 de la Ley 30/1992 de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Plblicas y del Procedimiento Administrativo Comun, para
que sirva de notificacion alos interesados rel acionados en el
anexo.

Contra la presente resolucion, que no pone fin a la via
administrativa, podré interponerse recurso de alzada ante e
Excmo. Sr. Consgjero de Obras Publicas, Urbanismoy Trans-
portes, en €l plazo de un mes, contado apartir del diasiguiente
a de su publicacién, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 114 y concordantes de la Ley 30/1992 de 26 de
noviembre de Régimen Juridico de las Administraciones
Plblicas y del Procedimiento Administrativo Comdn, sin
perjuicio de cualquier otro recurso procedente en Derecho.

Zaragoza, 20 defebrero de 2002.—El Director del Servicio
Provincial, Gonzalo Gavin Gonzalez.

ANEXO

D. Cayetano Iguarben Naharro: Archivo expediente RVI-
50/2000/0127.

D2 M2 Joanna Cyfrowicz: Archivo expediente RVI-50/
2000/0597.

D. Jestis Pérez Carreras. Archivo expediente RV1-50/2000/
0626.

RESOLUCION de 22 de febrero de 2002, de la
Direccion General de Transportesy Comunicacio-
nesdelaDiputacién General deAragon, por lagque
se ordenala publicacién en el BOA, delaresolu-
cion recaida en recurso dealzada relativo al expe-
diente n°® Z-01267-O-00.

No habiendo sido posible notificar por correo certificado a
José Martin Zabal eta Gorrochategui, laresolucion recaidaen
€l recurso de alzadarelativo al expediente sancionador n° Z-
01267-0-00, he resuelto:

Ordenar, de conformidad con lo dispuestoen el art. 59 dela
Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
AdministracionesPiblicasy del Procedimiento Administrati-
vo Comun, modificadapor laL ey 4/1999, de 13 deenero, alos
efectos que en dicho articulo se sefialan, la publicacion, en el
«Boletin Oficial de Aragdn», de la resolucién recaida en el
recursodeal zadarelativo al expedienten®Z-01267-0-00, que
figuracomo Anexo a esta resolucion.

Zaragoza, a22 defebrero de2002.—El Director General de
Transportes y Comunicaciones, Jesus Sanchez Farraces.

ANEXO

«Examinado €l recursointerpuesto, por José Martin Zabal eta
Gorrochategui contra resolucion sancionadora en materiade
transportes del Servicio Provincia de Obras Publicas, Urba
nismoy Transportes, de Zaragoza Departamento, defecha 1l
deenerode 2001 por € queseleimpuso unasancién de50.000

pesetas, (300’51 euros) en € expediente n° Z-01267-0-00,
relativo a vehiculo matricula SS-5559-AS, en virtud de de-
nunciaformuladapor laGuardiaCivil de Tréfico en fecha 06/
03/00, y resultando los siguientes

Antecedentes de hecho:

1°—L aresolucion, que ahora se recurre, impuso una san-
cién de 50.000 pesetas (300,51 euros) por circular transpor-
tando hierro con funcionamiento inadecuado del limitador de
velocidad, comprobado en disco-diagramade lafecha Hecho
constitutivo deinfraccion delosarts.® 141. h) delaLey 16/87
(L.O.T.T.) y 198. h) del R.D. 1211/90 (R.O.T.T.). R (CE)
3821/1985. Preceptos sancionadores arts.® 143y 201, de los
citados textos legales.

2°—En el recurso de alzada se alega lo que se estima més
conveniente para la defensa de sus intereses, principalmente
alegalavulneraciéndel principio de presuncién deinocencia.

VistalaLey Organica8/1982, de 10 de agosto, del Estatuto
de Autonomiade Aragén—modificadapor lasL eyes Organi-
cas 6/1994, de 24 de marzo, y 5/1996, de 30 de diciembre, de
Reforma ddl Estatuto de Autonomia de Aragén— que en su
art® 41.2 establece que, en defecto de Derecho propio, serade
aplicacién, como supletorio, €l Derecho general del Estado;
puesto este parrafo en relacion con e art® 35.1.9% de compe-
tencias de la Comunidad Auténoma, del citado Estatuto.

Vigtas la Ley 16/87, de 30 de julio, de Ordenacion de los
Transportes Terrestres, y su Reglamento de aplicacion, aproba-
dopor el Real Decreto 1211/90, de 28 de septiembre, modifica-
dopor el Real Decreto 1772/94, de5 deagosto; laL ey 30/92, de
26 de noviembre de Régimen Juridico delas Administraciones
Publicasy del Procedimiento Administrativo Comin modifica-
da por laLey 4/1999, de 13 de enero, R.D. 1398/93 de 4 de
agosto, por e que se apruebad Reglamento del Procedimiento
parael gerciciodelapotestad sancionadora; laL ey Organica5/
87, de 30 dejulio de delegacion defacultades del Estado enlas
C.C.A.A.enmateriadetransportes, el Decreto 23/2000, de2 de
febrero, del Gobierno de Aragon, por € que se aprueba la
estructuraorganicadel Departamento de ObrasPublicas, Urba-
nismoy Transportes, querecogelascompetenciasgeneralesdel
Departamento, €l Decreto Legidativo 2/2001, de 3 dejulio, del
Gobierno de Aragon, por € que seapruebael Texto Refundido
delaley dela Administracién dela Comunidad Auténomade
Aragén, y € Decreto Legidativo 1/2001, de 3 de julio, del
Gobierno de Aragon, por € que seapruebae Texto Refundido
de la Ley dd Presidente y del Gobierno de Aragdn, que
establece la competencia del Consglero de Obras Publicas,
Urbanismo y Transportes, pararesolver |os recursos de alzada
interpuestos frente a las resoluciones de | os 6rganos inferiores
de su Departamento y demés disposiciones de aplicacion, y
considerando los siguientes

Fundamentos de derecho:

1°—EI expediente se hatramitado conforme alas disposi-
ciones legales aplicables en la materia'y € recurso ha sido
interpuesto en tiempo y forma.

2°—L apresuncion deinocenciaen quepretendeampararse
el recurrente resultaineficaz puesto que en el procedimiento
sancionador dereferenciahaquedado probadalacomision de
la infraccion, en concreto obra en el expediente el disco
diagrama intervenido, del que se le remitié copia, y que
constituye la prueba irrefutable de la comision de la citada
infraccidn, resultandoinnecesariacual quier otraprueba, méaxi-
me, cuando el disco diagrama esta disefiado para su perfecta
lecturavisual sin que aparato mecanico alguno pueda afiadir
ningun elemento de mayor precision.

3°.—Respecto de la cuantia de la sancion, cabe manifestar




